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A tarsadalmi innovacios potencial
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Investigating the Relationship Between Social Innovation Potential
and Spatial Competitiveness

ABSZTRAKT

Jelen tanulmény egyiittesen vizsgalja a magyarorszagi telepiilések tdrsadalmi innovacios potencialjat
és teriileti versenyképességét a versenyelOny és versenyhatrany szempontjabol. Vizsgéalatunk elsddle-
ges fokusza a tarsadalmi innovacios potencial €s a versenyeldny tényezdinek dsszekapcsolasan van.
A telepiilések tarsadalmi innovacids komplex mutatdja, illetve annak egyes Osszetevoi alapjan klasz-
terelemzés segitségével a tarsadalmi innovacids potencial orszagos térbeli képét elemezziik, valamint
vizsgaljuk a teriileti egyenlétlenségek kialakuldsanak tarsadalmi innovacion alapulo lehetséges okait.

Kulcsszavak: tarsadalmi innovdcios potencidal, teriileti versenyképesség, teriileti egyenlotlenség,
térbeli klaszter

ABSTRACT

This study jointly examines the social innovation potential and spatial competitiveness of Hungarian
municipalities in terms of competitive advantage and competitive disadvantage. The primary focus
of our study is on the link between the factors of social innovation potential and spatial competitive
advantage. Based on the social innovation complex index of municipalities and its components, we
analyse the spatial pattern of social innovation potential in the country using cluster analysis and
explore the possible causes of spatial disparities based on social innovation.
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BEVEZETES

Mig korabbi tarsadalmi innovacioval kapcsolatos kutatasaink (Varga & Toth, 2021; Varga, 2021; Toth
& Varga, 2022) 6nalléan tanulményoztdk a tarsadalmi innovacié folyamatat, szintjeit, érintettjeit,
valamint kapcsolatat a miiszaki és technoldgiai innovécioval, jelenlegi vizsgalatunk a tarsadalmi
innovacios potencial altal kialakitott komplex képet elemzi. A tarsadalmi innovacids potencial és a
versenyeldny tényezdinek dsszekapcsolasa ujszerlien kivanja a verseny fogalmahoz kapcsolni a tarsa-
dalmi jolét és jollét novelését. Kutatasunk keretei kozott meghatarozzuk a magyarorszagi telepiilések
tarsadalmi innovacids potencial komplex mutat6jat, valamint a mutat6 segitségével vizsgaljuk, hogy
mennyiben kapcsolodnak a legfontosabb teriileti folyamatok a mutat6 altal meghatarozott képhez.
Az elemzés soran a teriileti versenyképesség ¢és a tarsadalmi innovacios potencidl kozotti Gssze-
fliggést targyaljuk Magyarorszag telepiilései vonatkozdsaban. Vizsgalataink soran a telepiiléseket
a tarsadalmi innovacids potencial €s annak Gsszetevoi alapjan csoportositjuk, valamint a K-kozép
klaszterezés segitségével meghatdrozzuk a térbeli mintdzatot. Az ujszerli klaszterelemzési keretek
alapjan a tanulmany 6sszefoglalja azon szamszaki eredményeket, amelyek Magyarorszag valamennyi
telepiilésére vonatkozdan meghatarozasra keriiltek.

A tarsadalmi innovacios torekvések elsdsorban a tarsadalmi problémak megoldéasat szolgaljak, a
jolét (és jollét), valamint az életszinvonal ndvelésével, igy a versenyképesség novelése tekintetében a
fenntarthat6 értékteremtés kapcsan vonhatok be a mérésbe.

A telepiilésszintli kezdeményezések alapja a helyi kdzosség mindenkori torekvése a kornyezetiik,
gazdasagi helyzetiik és életképességiik javitdsara. Az informacioval valod ellatottsdg, a praktikus
tudas mellett azonban a helyi k6zdsség gyakran eréforrashianyos (szakértelem, pénziigyi forrasok,
Oonkéntesség vonatkozéasaban). A tarsadalmi innovacio a technologiai alapokon nyugvoé innovéaciokhoz
képest (Rédei, 2007) merében mas mechanizmusokon keresztiil jon 1étre. Ezt vizsgalja az Eurdpai
Unio is, amely szerint az eltérések magyardzatat adja a tarsadalmi innovaci6é harom dimenzidja (EC,
2013):

tarsadalmi innovacié mint az innovacid létrejottének tarsadalmi folyamata: az innovacié nem a
hagyomanyos mddon (pl. kutatointézetben) jon létre, hanem a tarsadalom, a civil szféra részvételével,

tarsadalmi innovacié mint a tarsadalmi feleldsségvallalast priordlé innovativ megoldas: ahol a
problémakra adott valaszok dsszhangban vannak a tarsadalmi értékekkel és normékkal, szembehe-
lyezkedve a profitmaximalizal6 {izleti folyamatokkal,

tarsadalmi innovacid, amelynek fokuszaban a tarsadalom megujitasa 4all: célja az attitiid és a tar-
sadalmi szerkezet megvaltoztatisa. Ez esetben csak azt tekintjiik tarsadalmi innovacionak, amely
tarsadalmi normak, értékek, kapcsolatok megvaltoztatasa révén valosul meg.

A tarsadalmi innovacid fokuszaban az életmindség javitasat célzo intézkedések allnak (Pol-Ville,
2009; Peyton Young, 2011). A tarsadalmi kezdeményezések a tarsadalom tagjai hatdsara indulnak és
meghatarozott igények kielégitésére szervezddnek. A tarsadalmi kapcsolatok atalakulasat kdvetden
az ujszerli forgatokonyvek és megoldasok az életmindség javulasat eredményezik, megteremtve
a kozosség fejlodésének lehetdségeit is (CRISES, 2012). 2012-tdl kezdve a tarsadalmi innovacid

elméletek kozéppontjaba a helyi szintli kezdeményezések €s az ujszerli egyiittmitkddések keriiltek.
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Neumeier (2012) hangsulyozza a kiilonb6zo fejlesztési programok ¢és egyéb intézkedések katalizator-
ként valo miikodését az elmaradott telepiilések felzarkozasi folyamataiban. Moulaert és szerzdtarsai
(2013) a tarsadalmi kezdeményezéseket tigy azonositjak, mint amelyek a tarsadalmi kapcsolatok és
a kormanyzati mikodés megtjitasat eredményezik kooperativ, részvételen alapuldé megoldasaikkal.
Cajaiba-Santana (2014) attit(id- és viselkedési valtozasokat tulajdonit a tdrsadalmi innovacios torekvé-
seknek, amelyek 0j intézmények ¢és strukturak megjelenését segitik. Véleménye szerint a tarsadalmi
innovacié eredményeképpen jelentkezd tarsadalmi atalakulas magaban hordozza a tdrsadalmi prob-
lémak megoldasi lehetdségét is.

A teriileti versenyképesség tekintetében a cél globalis teriileti versenyben relative magas jovedelme-
ket és foglalkoztatottsagot 1étrehozni €s fenntartani. Ezt az elképzelést az Eurdpai Unio szakpolitikéja
modell jelent meg (Lengyel, 2006, 2010). A teriileti versenyképesség fogalma tekintetében az egyik
leggyakrabban alkalmazott mutatd az egy lakosra jutd GDP, illetve hazai telepiilési szinten az egy
lakosra juto jovedelem. Mi a Nemes-Nagy Jozsef (2006) altal megalkotott haromtényezds (triadikus)
felbontas alabbi elvét kovettiik munkankban, melyet a modszerek kozott ismertetiink részleteiben.

A regionalis szintl kiilonbségek mérséklése, a teriileti versenyképesség novelése olyan meghatarozo
tényezok az egyes varmegy¢ék innovacios folyamataiban, amelyek hangstlyos szerepe vitathatatlan. A
tarsadalmi innovacio a felzark6zas egyik lehetséges eszkozeként azonosithato a leszakadd varmegyék
szamara is [lasd a témat okos vidékfejlesztés szemszogébdl Szalai és Fabula munkajaban (2021)].

A tarsadalmi innovacios potencial és a teriileti versenyképesség kozti kapcsolat vizsgalata esetében
nem azonosithato olyan korabbi vizsgalat, amely soran szadmszertusitésre kertilt a tarsadalmi innovacio
teriileti versenyképességhez vald hozzajarulasa. A kérdés Gjszertisége, az elemzés relevanciaja miatt
kutatasunk soran megalapozottnak véltiik azon kérdés vizsgalatat, amely a teriileti versenyképesség
¢s a tarsadalmi innovacios potencial kozotti 0sszefiiggést vizsgalja Magyarorszag telepiilései vonat-

kozasaban.

MODSZEREK

Erdemesnek tartottuk megvizsgalni a teriileti versenyképesség és tarsadalmi innovacio kozotti
kapcsolatot. Vizsgalatunkban Nemes-Nagy (2006) megkozelitését, a tényezOkre bontds mddszerét

alkalmaztuk:

Jovedelem Jovedelem Foglalkoztatottak  Aktiv koraak
= * *
Népesség  Foglalkoztatottak Aktiv koraak Népesség

(1

Meéréseikben a jovedelem a telepiilések személyijovedelemado-koteles jovedelmeit, a foglalkoztatottak
szdma az adott évi adozok szamat jelentette, aktiv kortaknak a 18—59 éveseket tekintettiik, mig népes-
ség alatt az allando lakosok szamat értjiik. Elemzésiinkben e gondolatmenetet iiltettiik at a tarsadalmi
innovacios potencialra, illetve annak 0sszetevdire, €s a tarsadalmi innovacios potencial térbeli képét

komplex modon igyekeztiik elemezni.
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E vizsgélatban a telepiilések besorolasat a tarsadalmi innovaciés potencidl €s Osszevevoinek a
vidéki atlaghoz viszonyitott nagysaga alapjan készitettiik el. Csoportositasunkban komplex versenye-
16nydsnek tekintettiik azt a telepiilést, melynél mind a tdrsadalmi innovacios potencial, mind annak
valamennyi dsszetevdje nagyobb, mint a vidéki atlag. Tobbtényezds versenyelonnyel rendelkezik az
a telepiilés, melynek a tarsadalmi innovaciés potencialja magasabb, mint a vidéki atlag, de annak
barmelyik két dsszetevije vidéki atlag feletti, s egyik atlag alatti. Egytényezds versenyelOnyds az
a telepiilés, melynek tarsadalmi innovacios potencialja ugyan magasabb a vidéki atlagnal, de csak
egy Osszetevoje atlag feletti, s kettd atlag alatti. Komplex versenyhatranyos az a telepiilés, melynek
mind a tarsadalmi innovacios potencidlja, mind pedig annak harom 6sszetevdje vidéki atlag alatti. A

A teriileti egyenldtlenségek mérésére a Hoover-indexet alkalmaztuk, mely a Lorenz-gorbe és az

atlo kozotti maximalis fliggdleges tavolsagot (Major & Nemes-Nagy, 1999) méri.

n
1
H=2o ) I~ i

@
ahol

Jelen esetben x. a jovedelem, f. pedig a népesség telepiilesek szerinti aranyait jelenti. Az eredmények:
H, =150

2000

H, =91

2020
Eszerint 2000-ben a jovedelmek 15,0%-4t kellett volna atcsoportositani a telepiilések kozott, hogy a
népességgel azonos legyen az eloszlasuk. A magyar népességhez képest mért eltérés 2020-ra ennél
alacsonyabb értéket mutatott, 9,1%-ot. Az alabbi képletben szerepld dsszeadasokat annak felcserélhetd
volta miatt a telepiilések tarsadalmi innovacids potencidl szerinti tertileti versenyképessége alapjan
csoportositjuk (Kincses, 2015):

3)

A teleplilések csoportositdsahoz munkankban az ArcGIS 10.7 Grouping Analyst modult hasz-
naltuk, mellyel K-kézép klaszterezést végeztiink. A K-kozép klaszterezés kivalasztasa konnyt
értelmezhetdsége, illetve a csoportok térbeli lehatarolasanak céljabol tortént. A K-kdzép algoritmus
minden egyes elemet ahhoz a klaszterhez sorol, amelyiknek a kézéppontja a legkozelebb esik az adott
elemhez. A csoportositasi folyamat soran figyelembe vettiik az adott telepiilések tarsadalmi inno-
vacios potencialjat, valamint annak input-, output- és hatdskomponensét. Szamos kisérleti szamitas
utan ugy lattuk, hogy a 4 klaszter alkalmazéasaval készitett csoportositds eredményeként vilagosan
megkiilonboztetheto €s térbelileg elkiiloniilé klaszterek hozhatok Iétre. A szamitasok soran a legko-

zelebbi 4 szomszéd kozotti kapcesolatot tekintettiik relevansnak.

120



Toth, Géza —Varga, Krisztina -
A tarsadalmi innovacids potencial és a teriileti versenyképesség kapcsolatanak vizsgalata

A tarsadalmi innovacio mérését tamogato indikatorrendszer kialakitasa

Az innovacié mérési modszertanara vonatkozo kérdések €s iranymutatdsok (OECD, 1963; EC, 2005;
Schmitz et al., 2013, Bund et al., 2015) alapjan a mérési mdédszertan meghatarozasa igen eltéré modon
alakult a természettudoményi, miiszaki innovaciok és a tarsadalmi innovéciok terén. A technikai
innovaciok mérésére vonatkozdan szamos modszertani ajanlas sziiletett (pl. Community Innovation
Survey), a tarsadalmi innovacié mérési struktirajanak meghatarozasa ugyanakkor komplex feladat,
amely megkdveteli a technikai innovaciok mérését szolgald6 modszertanok kindlta lehetdségek és kor-
latok vizsgalatat. A tarsadalmi innovaciéo mérési modszertana kezdetben a gazdasagi mutatdkra épiilt
(gazdasagi, munkaerd-piaci €s tarsadalmi, politikai intézkedések vizsgalata), ugyanakkor a fogalom
egyes aspektusai alapjan a folyamat alapvetd célja a jol(1)ét biztositasa, ndvelése, ami megkdveteli a
mérési struktura atgondolasat (Hochgerner, 2011).

A szakirodalmi attekintés alapjan kijelenthetd, hogy a tdrsadalmi innovaci6 mérése sordn — a
technikai innovacioknal azonositott rendszerszerliségnek megfelelden — a kiinduldpont az indika-
torok meghatarozasa, és input-, output-, illetve hatdsmutatoként vald azonositasuk (Dawson-Daniel,
2010; Carvache-Franco et al., 2018; Neumeier, 2017; Doringer, 2017, Mulgan, 2010; Cajaiba-Santana,
2014, Kocziszky et al., 2015; Szendi, 2018; Varga, 2021). Ugyanakkor nincs egységesen elfogadott
mérési modszertan a szakirodalomban (Krlev et al., 2014; Kocziszky et al., 2015; Balaton-Varga, 2017,
Szendi, 2018; Varga, 2021). A mérési keretfeltételek meghatarozasanak fobb akadalya a kvalitativ és
kvantitativ adatbazis hianya, valamint az indikétorok lehatdroldsa (Schmitz et al., 2013; Bund et al.,
2015; Basque Innovation Agency, 2013; Castro Spila et al., 2016; Balaton-Varga, 2017; Szendi, 2018),
ami magaban hordozza egy olyan indikétorrendszer meghatarozdsanak a kihivasat, amely képes a
tobbszintli tarsadalmi innovacids folyamat mérésére.

A mérések soran a tarsadalmi innovacios kezdeményezések bemeneti és kimeneti tényez6i mellett
a tarsadalomra gyakorolt hatas elemzése is hangstlyos. Az egyes vizsgalt modszerek f6 célja a tarsa-
dalmi innovacios potencidl meghatdrozdsa makro-, mezo- vagy mikroszinten. A hangsuly elsdsorban
a tarsadalmi innovacids potencidl mérésén van, ami azon képességek Osszességét jelenti, amelyek a
tarsadalmi innovaciok létrehozésat segitik (Kocziszky et al., 2015; Szendi, 2018; Kleverbeck et al.,
2019; Nagy-Toth, 2019; Varga et al., 2020).

A tarsadalmi innovacids potencial mérése — a teriileti versenyképeség szempontjabol — kiemelten
hangstlyos regionalis és lokalis szinten. A mezo- és mikroszintli modszerek mind szamitasi eljarasaik,
mind az alkalmazott mutatok vonatkozasaban eltéréek. Ennek egyik meghatarozé indoka, hogy az
adott térségekben elérhetd adatok kore is eltérd.

A Tarsadalmi Sebezhetdségi Index az Eurdpai Uni6 egyik FP7-es projektjében meghatarozott
mutatd, amely a tdrsadalmi innovaci6 mérését a regiondlis szintli kihivasok vizsgalataval végzi.
Castro Spila és szerzdtarsai (2016) a regionalis kihivasok altal azonositottak a térségek sebezhetdségi
tényezoit, amelyek értékét egy indexbe foglaltdk. A regionalis sebezhetdség négy komponens és a
hozzajuk tartozé osszesen 15 indikator alapjan hatdrozhat6 meg.

A Regionalis Tarsadalmi Innovéciés Index az INNOBASQUE (Baszk Innovéaciés Ugynokség)
altal vezetett pilot kutatasi projekt soran meghatarozott mutatdo. A RESINDEX harom alindexében
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az egyes képességek, tényezok vonatkozasaban meghatarozhatok azon indikatorok (6sszesen 18 db),
amelyek a regionalis tarsadalmi innovacido mérését tamogatjak.

A mikroszintli, telepiilések esetében meghatdrozott tarsadalmi innovacios potencial mérésére
vonatkozo moddszerek szama alacsony, jelentdségiik azonban felértékelodott az elmult idészakban.
A mikroszintii médszerrel szemben elvaras, hogy azonositsa és értékelje a tarsadalmi innovacio
alapfeltételeit (sziikséges tényezoit) és képességeit, vagyis a tarsadalmi innovacios potencialt. Az
IndiSI projekt a mikroszintii tdrsadalmi innovaciéo mérése érdekében a Rajna-Ruhr-vidék teriiletén 6t
tematikus csoport alapjan meghatarozott indikatorok (formalis strukttra, dontéshozatali folyamatok,
tarsadalmi innovativitas, iizleti modell és kontextus mutatdi) tesztelését tervezi (Kleverbeck et al.,
2019), ugyanakkor konkrét szamitasi eredmények egyeldre nem sziilettek, a projekt adatgytijtési
szakaszban van. Bund és szerzotarsai (2013) a tarsadalmi innovacios folyamat Gsszefiiggéseinek
elemzését kovetden azonositottdk azon dimenziokat, amelyek az orszagos szintli mérésekbdl leve-
zetve helyi szinten vizsgaljak a szervezetek tarsadalmi innovacios képességét.

Kiindulasként a vallalkozoi aktivitas, a tarsadalmi innovacios keretfeltételek (eréforrasok, intéz-
mények, politika, tarsadalmi légkor) és a teriiletspecifikus (oktatds, egészségiigy, foglalkoztatas,
lakhatés, tarsadalmi téke €s halézatok, politikai részvétel, kornyezet) pillérek dimenzioit hataroz-
tak meg, amelyhez potencialis indikatorokat kapcsoltak. Ezen indikatorok kivalasztasa esetében
hangsulyos szempont az adatok elérhetdsége, ami jelen esetben az dnkormanyzati adatbazisok és
esettanulmanyok hasznalatat jelenti. A tanulmény alapjan nem késziilt konkrét szamitas, ugyanak-
kor a szerzok a kutatds tovabbi irdnyaként megjelolik, hogy a javasolt indikatorok alapjan érdemes
elkésziteni az egyes teriileti egységek (telepiilések) tarsadalmi innovacios vizsgalatat onkormanyzati
esettanulmanyok segitségével.

Szendi (2018) az orszagos és regionalis szintli mérési modszerekbdl levezetve, valamint a telepiilési
szinten elérhetd adatok figyelembevételével meghatarozza a telepiilési tarsadalmi innovacios potenci-
alt. Gazdasagi, tarsadalmi, valamint kulttra és attitiid tényezok mentén 6sszesen 14 indikatort von be
a vizsgalatba. A gazdasagi tényezok esetében — tobbek kozott — a civil szervezetek és vallalkozasok
szama jelenik meg indikatorként, a tarsadalmi tényezonél mutatoként jelentkezik az iskolai végzettség
vagy a munkanélkiiliségi rata, mig a kultara és attitiid esetében a kulturalis rendezvények szdma.

A téarsadalmi innovéacié mérési modszertana a kiilonbozd szinteken eltéré mutatok hasznalatara
épiil. A kiilonboz6 szintli folyamatok mérésébe bevont mutatok mennyisége, tipusa és sulya az adott
szinten értelmezhetd ¢és elérhetd adatok fiiggvényében hatarozhaté meg (Varga, 2021).

A tarsadalmi innovacido mérésére a szakirodalmi elézmények, valamint a Miskolci Egyetem tar-
sadalmi innovéacios kutatdsai alapjan (Benedek et al., 2015) 6sszeallitottunk egy indikatorrendszert.

Az indikatorrendszer 3 részbdl all: input-, output- és hatasindikatorok. Vizsgalatunkban mindha-
rom csoportba 8-8 mutatd keriilt. A mutatokat 2020-ra allitottuk 6ssze Magyarorszag telepiiléseire
(0sszesen 3155 telepiilés). Kivételt képeznek a népszamlalasbol szarmazo mutatok (2011). A mutat6-
szamrendszer 0sszeallitasanal tekintetbe kellett venni, hogy a mutatok nem egy irdnyba mutatnak (pl.
a munkanélkiiliségi aranynal a kisebb érték jelenti a pozitivumot, mig az egy lakosra jutd kifizetett
palyazati 0sszeg esetén minél magasabb az érték, annal pozitivabb a helyzet a tarsadalmi innovacio

vonatkozasaban). Az olyan mutatok esetében, ahol az alacsony értékek jelentik a kedvezé helyzetet,
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a mutatok reciprokat szamitottuk. Minden indikatorcsoportban normalizaltuk a mutatékat annak

érdekében, hogy az eltérd skalaju adataink egymassal 6sszemérhetok legyenek. Minden egyes muta-

tdcsoportban a normalizalt adatok atlagat szamoltuk ki. A szamitasok soran sulyozast nem végeztiink.

Az eredményiil kapott valtozé a tarsadalmi innovacid alapjat képezo potencial, vagyis lehetdség

mértékét igyekszik szamszerisiteni. Ez viszont mar nem jelenti azt, hogy a potencial realizalodik

is valos projektekben a gyakorlatban, amelyek hozzdjarulhatnak a tarsadalmi jolét novekedéséhez.

Lokalisan a tarsadalmi innovacié megvalosuladsa igen sok helyi 0sszetevon mulhat, melyek minden-

képpen tulmutatnak jelen tanulmany keretein.

Az inputindikatorok koz¢ az alabbi mutatészamok keriiltek:

L.

Nk W

®© =

Civil szervezetek szama 10 000 lakosra

Miikodd vallalkozasok szama 1 000 lakosra

Nonprofit vallalkozasok szdma 1 000 lakosra

A gyermeknépesség ardnya a lakonépességbdl

Sz4az gyermekkortra jutd idéskora

Eltartottsagi rata [a gyermek (0—14 éves) és az idGs népesség (65—X éves) a 15—64 éves népes-
ség szazalékaban)]

Aktivitasi rata (adofizetok/népesség*100)

Atlagos elvégzett osztalyszam, 2011

Az outputindikatorok koz¢ az alabbi mutatdoszamok kertiltek:

1.

A

e A A

N = 5 0 9Nk WN

Egy fore juto kifizetett palyazati tamogatési 0sszeg
Kozfoglalkoztatottak aranya a 15-64 éves népességhez viszonyitva
Kulturalis rendezvényeken részt vevok szama ezer fore (f0)
Hatranyos helyzetli tanulok aranya

Szocidlis étkeztetésben részesiilok szama 1000 lakosra

Héazi segitségnyujtasban részesiilok szama 1000 lakosra
Munkanélkiiliségi arany

Egy héziorvosra és hazi gyermekorvosra jutd betegforgalom

atasindikatorok kozé az alabbi mutatoszamok kertltek:

Egy lakosra juto jovedelem (ezer Ft)

A 7 éves ¢és 1dOsebb népességbdl az altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk aranya (az
iskolat el nem végzettekkel egyiitt)

Egyszemélyes hdztartasok aranya

Harom és tobb gyerekkel rendelkezd csaladok aranya

Regisztralt biincselekmények szama 1000 lakosra

Tartds bentlakasos elhelyezést nyjtéd intézmények miikodo féréhelyeinek szama 1000 lakosra
A 0—1 milli6 forint jovedelemsavban keres6 addzok aranya

Rendszeresen tisztitott kozteriilet aranya
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EREDMENYEK
A tarsadalmi innovacios potencial

A harom indikatorcsoport 4tlagabdl szamitottuk ki a tarsadalmi innovaciot mérdé komplex mutatot (1.
abra). A tarsadalmi innovécios potencial komplex mutatd nagysagat a telepiilések dontd részében a

hatasindikatorok befolyasoltak a legnagyobb mértékben.

1. bra: Magyarorszég telepliléseinek tarsadalmi innovaciét méré komplex mutatdja
Figure 1. A complex indicator measuring the social innovation of Hungarian settlements

Forras: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

A tarsadalmi innovacids potencial térbeli képe tekintetében elmondhatd, hogy a fovaros (Budapest),
a budapesti agglomeracié és a Dunéntul északi része van a legkedvezdbb pozicidoban (6todik 6tod),
amelyhez dontéen a varmegyei jogu varosok és vonzaskorzetiik csatlakoznak. A kedvezdtlen helyzetii
telepiilések Eszakkelet- és Délnyugat-Magyarorszag hatarmenti, periférikus térségeiben, valamint
a Heves és Jasz-Nagykun-Szolnok, Somogy-Tolna, és a Borsod-Abatj-Zemplén és Szabolcs-Szat-
mar-Bereg varmegye hatdrai kozelében elhelyezkedd telepiilések kozott lathatjuk (elsé 6tod). Az
eredményekbdl visszakdszonnek a hazai teriileti kiillonbségek legfontosabb dimenzidi: kelet-nyugat
lejtd, fovaros-vidék kettdség, fontosabb fejlodési tengelyek a hazai autopalydk mentén és végiil a
jarasokon beliili alsobb szintii teriileti kiilonbségek.

Az elvégzett szamitasok utan arra torekedtiink, hogy Magyarorszag 19 varmegyéje, valamint

a fovaros szintjén Osszehasonlithaté adatokkal rendelkezziink a tarsadalmi innovéacids potencial,
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illetve annak 6sszetevdi tekintetében. Ehhez a telepiilési szintii adatokat sulyoztuk a 2020-as év végi
népességgel (1. tablazat). Eredményeink alapjan a févaros és hat varmegye jellemezhetd az atlagosnal
magasabb tarsadalmi innovacios potencidllal. A févaroson kiviil csak Fejér, Gydr-Moson-Sopron és
Pest varmegye olyan, ahol mind a tarsadalmi innovaciés potencial, mind annak 6sszetevodi az orszagos
atlagnal magasabb értékkel rendelkeznek. A legkedvezdtlenebb helyzetben Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Nograd ¢és Békés varmegyék vannak. Mindharom esetében a kedvezoOtlen helyzetet els6sorban az
outputindikatorok okozzak.

Mutatonk, mint azt kordbban hangsulyoztuk, els6sorban a tarsadalmi innovaciora vald képesség,
potencial mértékét igyekszik szdmszertsiteni. Ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy a lehetdséget
adott teriileti egységben ilyen mértékben valora is valtjak. Ha példaul a varmegy¢k egy lakosra juto
GDP-jével vetjlik 6ssze (1asd a Stadat adatbazis a KSH honlapjan), és az orszagos atlag szazalékaban
mért adatokat figyeljiik elmondhato, hogy a tarsadalmi innovacios potencial a valos gazdasagi tevé-
kenységhez mérten Budapest esetében alul, mig a vidéki varmegyék tekintetében feliilbecsiil a valos

gazdasagi tevékenységhez képest.

1. tablazat: Tarsadalmi innovécids potencidl és 6sszetevdinek sulyozott dtlaga varmegyei szinten
Table 1. Social innovation potential and the weighted average of its components at county level

Vérmegyék Input- | Output- | Hatds- Tarsadalmi innovacios
indikatorok potencial

Budapest 110 136 | 123 119
Baranya 98 63 95 93
Bacs-Kiskun 95 72 88 89
Békés 95 49 87 87
Borsod-Abatj-Zemplén 96 47 91 89
Csongrad-Csanad 99 85 91 94
Fejér 100 136 102 104
Gyor-Moson-Sopron 100 143 103 105
Hajda-Bihar 98 58 89 90
Heves 96 57 94 92
Komaérom-Esztergom 100 99 115 107
Nograd 93 51 87 86
Pest 102 178 102 108
Somogy 94 73 86 88
Szabolcs-Szatmar-Bereg 94 40 85 85
Jasz-Nagykun-Szolnok 95 60 89 89
Tolna 94 75 90 90
Vas 99 101 103 101
Veszprém 100 89 104 101
Zala 97 73 96 95
Atlag 100 100 100 100

Forras: sajat szamitas (KSH adatok alapjan)
Source: own calculation (based on KSH data)
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A teriileti versenyképesség vizsgalata a tarsadalmi innovacios potenciallal
osszefiiggésben

A téarsadalmi innovacids potencial versenyképességhez valdé hozzijaruldsdnak szamszerisitése
relevans kihivas, amely vizsgélatot jelen kutatas keretei k6zott a magyarorszagi telepiilések vonatko-
zaséban végziink el. A versenyképesség fogalma orszdgokra, régiokra is alkalmazhato (Porter-Ketels,
2003, Neary, 2006, Balaton-Varga, 2017, Brancati et al., 2021). A versenyképesség fogalmanak egyre
novekvo figyelmet szentel az Eurdpai Unid is (EC, 1993, 1994, 2001, 2014), f6 célkitlizései kozott
szerepel a kontinens globalis versenyképességének novelése, ,,az intelligens, fenntarthat6 €s inkluziv
novekedés” (EC, 2014, p. 7). A teriileti versenyképesség javitasara szolgalo Leader-program a teriileti
versenyképesség dimenzidi kdzott kiemelt figyelmet fordit a tarsadalmi versenyképesség dimenzio-
janak. A tarsadalmi versenyképesség a helyi szereplok azon képessége, amely altal képessé valnak az
egyiittmiikddésre (Leader, 2001). A versenyképességi vizsgélatok egyik kiemelten hangstlyos célja
az ¢letszinvonal novelési lehetdségeinek azonositdsa. A versenyképesség szoros Osszefliggést mutat
az innovacioval mind szervezeti, regionalis, nemzeti és globalis szinten, az Gjitasoknak kulcsszerepiik
van a versenyképesség novelésében. A gazdasagi €s természettudomanyi innovaciok jelenléte megfi-
gyelhetd az un. magteriileteken, a periféridk lemaradasa azonban felzark6zést segité intézkedéseket
indukal. Uj és idszerii megoldasokra van sziikség a kisebb kozosségek (telepiilések, régiok) szamara,
ehhez nyujt eszkozt és modellt a tarsadalmi innovacid. A tarsadalmi innovacid olyan tarsadalmi
sziikségleteket probal kielégiteni, amelyeket a piac nem képes, ezaltal akar a periféridk felzark6zasa-
ban is alternativ megoldast jelenthet (Kocziszky et al., 2015; Benedek et al., 2015).

Eredményeink alapjan megallapithat6, hogy a tarsadalmi innovécios potencidl tekintetében Buda-
pest, a budapesti agglomeracio és a Dundnttl északi része van a legkedvezdbb helyzetben. E térségen
kiviil komplex versenyképességet mar csak foltszertien figyelhetiink meg, példaul Paks, Algyd,
Kozéarmisleny és Debréte esetében.

Szeged kivételével a regionalis kozpontok a versenyeldny valamely tipusaval jellemezhet6k. Szeged
esetében a hatdsindikatorok okoztak a versenyhatranyt. A varmegyeszékhelyek jelentds része a ver-
senyelony valamely tipusaval jellemezhetd, példaul: Nyiregyhaza, Eger, Szombathely, Zalaegerszeg.
Ezzel szemben versenyhatranyosak tobbek kozott: Békéscsaba, Kaposvar, Kecskemét, Salgotarjan.

609 telepiilés jellemezhetd a versenyképesség valamely tipusaval, mely a telepiilések 19%-at teszi
ki. Ennek ellenére e telepiiléseken €l a népesség és az addzok tobb mint 60%-a, illetve e telepiilésen
allitjak eld a személyijovedelemado-alapot képezd jovedelem kozel 70%-at. A legkedvezdtlenebb
helyzetii, komplex versenyhatranyos telepiilések szama 1864, mely a telepiilésallomany 59%-a. Eze-
ken a telepiiléseken €l hazank népességének és az adofizetdk 27%-a, de a jovedelmekbdl részesedése
csupan 20%-o0s!

A telepiilések gazdasagi helyzetének vizsgélata tekintetében meg kell allapitanunk, hogy a legjelen-
tdsebb kiilonbség a termelékenységben lathato, vagyis az egy adozoéra jutd jovedelemben. Itt teljes
egészében visszakdszon a versenyképességi csoportositas, hiszen minél kedvezébb egy-egy telepiilés
versenyképességi helyzete, annal magasabb a termelékenysége. Lényegében az ennek megfeleld képet

lathatjuk az egy lakosra jutd jovedelem vonatkozasdban is.
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2. tablazat: Telepiilések jellemz6i a tarsadalmi innovacids potencidl
terlileti versenyképességi kategoridi tiikrében 1., 2020, szazalék

Table 2. Characteristics of settlements in the light of the competitiveness categories of
social innovation potential I, 2020, percent

Kategoriak Telepiilések | Népesség | Adozo Jovedelem

Komplex versenyelony 5,2 35,9 35,2 43,0
Tobbtényezos versenyeldny 9,3 20,8 21,1 21,8
Egytényezds versenyelony 4,8 3,8 3,8 3,6
Egytényezds versenyhatrany 2,3 1,1 1,1 1,0
Tobbtényezos versenyhatrany 19,3 11,3 11,5 10,0
Komplex versenyhatrany 59,1 27,2 27,2 20,4
Orszag Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: sajat szamitas (KSH adatok alapjan)
Source: own calculation (based on KSH data)

3. tablazat: Telepliilések jellemzGi a tarsadalmi innovacids potencial
teriileti versenyképességi kategoridi tiikrében 11, 2020, szazalék

Table 3. Characteristics of settlements in the light of the competitiveness categories of
social innovation potential Il, 2020, percent

Kategoriak Termelékenység Egy lakosra juté jovedelem

Komplex versenyelony 122,0 119,8
Tobbtényezos versenyelény 102,9 104,7
Egytényezbs versenyeldny 94,0 94,7
Egytényezos versenyhatrany 91,6 96,1
Tobbtényez6s versenyhatrany 86,9 88,6
Komplex versenyhatrany 75,0 74,8
Orszag Osszesen 100,0 100,0

Forras: sajat szamitas (KSH adatok alapjan)
Source: own calculation (based on KSH data)

Vizsgalati idészakunkban a teriileti egyenldtlenségekért donté részben a komplex versenyeldnyos
kategoria telepiilései feleltek. A teriileti egyenldtlenségek folyamatos csokkenését csak kismértékben
tudta késleltetni a 2008 utan hazankba begytirizé gazdasagi vilagvalsag, illetve a COVID-19 jar-
vany kovetkeztében kialakult recesszid. A komplex versenyeldnyos kategéridba tartozo telepiilések
felelnek a teriileti egyenl6tlenségek 43%-aért 2020-ban, mely 2001-hez képest stagnalast jelent. Ezzel
szemben a komplex versenyhatranyos telepiilések az egyenldtlenségek 38%-at okozzak 2020-ban,
mely 1 szazalékpontos novekedés 2001-hez viszonyitva. Amennyiben a versenyeldnyos kategoriakat
egyliittesen nézziik, akkor megallapithatjuk, hogy egyiittesen a teriileti kiillonbségek mintegy 54%-
aért felelnek a teljes iddszakban (2-3. abra).
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2. dbra: Teleplilések versenyképessége a tarsadalmi innovacios potencial szempontjabol
Figure 2. Competitiveness of settlements in terms of social innovation potential

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

3. dbra: Terlileti egyenl&tlenségek alakuldsa a tarsadalmi innovacids potencidl
terlileti versenyképességi kategoridi szerint, 2001-2020

Figure 3. Evolution of territorial inequalities according to the competitiveness categories of
social innovation potential, 2001-2020

Forras: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)
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A telepiilések térbeli csoportjai a tarsadalmi innovacios potencial alapjan

Munkank soran a telepiiléseket kivantuk csoportositani a tarsadalmi innovacios potencial és annak
Osszetevoi alapjan. Megkiséreltiik a telepiiléseket csoportositani annak érdekében, hogy meghatéaroz-
zuk a térbeli mintdzatot a tdrsadalmi innovacios potencial vonatkozasdban. A K-kozép klaszterezés
eredménye a 4. abran lathato.

4, dbra: A tarsadalmi innovacios potencial és dsszetevéinek KMeans klaszterei
Figure 4. KMeans clusters of social innovation potential and its components

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

Vizsgalatunk eredményéiil kapott elso csoportba 1237 telepiilés tartozik, melyek az orszadg egész
teriiletén elszorva talalhatok. Jellemzo6 rajuk, hogy a tdrsadalmi innovaciods potenciadl minden 6ssze-
tevdjében rosszabb helyzetiiek az atlagosnal. A legnagyobb elmaradas az outputmutatok tekintetében
lathato.

A masodik csoportban 886 teleplilést lathatunk. E csoport telepiilései vannak a legrosszabb
helyzetben a tdrsadalmi innovacios potencial, illetve annak 6sszetevdi tekintetében. Annyiban hason-
litanak az ide sorolt telepiilések az el6z6 csoporthoz, hogy itt is az outputindikatoroknal a legnagyobb
elmaradast az atlagtol. Elhelyezkedésiiket tekintve az orszaghatar menti kiilsd, valamint a varmegye-
hatarok menti bels6 periféridk szerepe nagy.

A harmadik csoport 866 telepiilésbdl all. Tarsadalmi innovacids potencidl tekintetében kismérték-
ben ugyan elmaradnak az orszagos atlagtol, de ha az dsszeteviket nézziik, akkor az inputmutatoknal

atlagos, hatdsmutatoknal atlag feletti értékek jellemzik dket. Az outputmutatok vonatkozasaban itt is
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van némi elmaradés, de annak mértéke joval kisebb az el6z6 két csoport telepiiléseihez képest. E tele-
piilések elsdsorban az Eszak-Dunantulon helyezkednek el, illetve a vidéki nagy és kozépvarosainkat
¢és kornyezetiiket olelik fel.

Veégiil a negyedik csoportba 165 telepiilést soroltunk. Az ide tartozé telepiilések tarsadalmi inno-
vacios potencidlja s azok Gsszetevdi is nagyobbak az orszagos atlagnal. Budapestet, illetve annak

crer

seket Gyor-Moson-Sopron, Fejér és Veszprém varmegyékben is.

A telepiilések térbeli csoportjainak jellemzoi

A kovetkezdkben az altalunk alkotott klaszterek néhany fontosabb jellemzdit igyekeztiink megvizs-
galni. El6szor a csoportok népességét elemeztiik (5. abra). Jelen tanulmany keretei kozott a jellemzok
bemutatdsaval célunk az, hogy rdmutassunk: a tarsadalmi innovaciés potencidl alapjan kialakitott
klaszterek tarsadalmi-gazdasagi jellemz&ik alapjan valoban elkiiloniilnek egymastél. Igy fontosnak
tartjuk, hogy — mint az a késébbiekben lathatova valik — eltéré megkdzelitések, eltérd szakpolitikak
segitségével kell kozeliteni hozzajuk. Jelen tanulmény keretei kozott mélyebb elemzésre, ok-okozatok

feltarasara nem volt lehetdséglink.

5. 4bra: A klaszterek népessége 2001-2020 (2001=100)
Figure 5. Population of clusters 2001-2020 (2001=100)

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

2020-ban a 3. klaszter telepiilésein lakott hazdnk népességének 39%-a. Ez a 2001-hez képest 1 sza-
zalékpontos visszaesést jelent. Az ezutan legnépesebb a 4. klaszter, itt ¢l az orszag 33%-a. 2001-hez
viszonyitva itt 4 szézalékpontos ndvekedést lathatunk. Mas klaszterek vonatkozéasaban ilyen nem
tortént. 2020-ban az 1. klaszterben €It a népesség 21, mig a 2.-ban a 7%-a. Az orszagos részesedésben

2001-hez viszonyitva a visszaesés 2, illetve 1 szazalékpont.
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2001-hez viszonyitva csak a 4. klaszternél lathatunk névekvd népességet, mig a tobbinél a demo-
grafiai er6zi6 altalanos trendje figyelhetd meg. Javuld tendenciat csak 2011-rdl 2012-re figyelhetiink
meg az 1. és a 2. klaszter tekintetében, viszont ezutan folytatddtak a kedvezodtlen tendenciak.

A klaszterek 6sszevetése tekintetében nagyon fontosnak tartjuk a foglalkoztatési viszonyok elem-
zését. E tekintetben nehéz helyzetben vagyunk, hiszen telepiilési szintli foglalkoztatasi adatokat csak
a népszamlalasbol nyerhetiink. fgy egy becslést végeztiink, melyben az adézokat vizsgaltuk meg
a munkavallalasi koru népesség szazalékaban. Ezzel egy 0sszehasonlithato, becsiilt foglalkoztatasi
aranyt nyertiink (6. abra).

2020-ban a legmagasabb becsiilt foglalkoztatdsi aranyt a 3. klaszter esetén lathatjuk, 88,8%-ot.
Ettdl az értéktdl csak kismértekben marad el a 4. (87,6%), illetve az 1. klaszter (86,1%). A tarsadalmi
innovacios potencial tekintetében legrosszabb helyzetii 2. klaszter esetében a becsiilt foglalkoztatasi
arany 78,3%-os volt 2020-ban. Az egyes klasztereket 2001 ¢és 2016 kozott lényegében altalanos fog-
lakoztatasi novekmény jellemzi. Ezutdn viszont a lényegében dsszetartd tendencia némileg megtorik
azzal, hogy a 2. klaszter foglalkoztatdsa negativ tendenciat mutat, mig a tobbi klaszter helyzete inkabb
javult vagy stagnalt.

6. abra: Becsiilt foglalkoztatasi arany 2001-2020
Figure 6. Estimated employment rate 2001-2020

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

A klaszterek termelékenységét az egy addzora jutd adokoteles jovedelmek vizsgalataval végeztiik
el (7. abra). A tarsadalmi innovacios potencidl szerepe ebben az Gsszefliggésben a leginkabb meg-
figyelhetd. A legkedvezObb helyzetet itt is a 4. klaszter telepiiléseinél figyelhetjiik meg, melyet a
3., 1., majd a 2. klaszter kovet. A vizsgalati idészak folyaman az 1. és a 3. klaszter termelékenysége
javult az orszagos atlaghoz viszonyitva, mig a 4. és a 2. klaszteré visszaesett. 2020-ban az 1. klaszter
termelékenysége az orszagos 79%-at érte el, szemben a 2001-es 75%-al. A 3. klaszternél 2020-ban
99% volt a megfeleld érték, szemben a 2001-es 95%-kal.
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A visszaesés a 4. klaszter tekintetében azt jelenti, hogy 2020-ban ,,csak” az orszagos termelé-
kenység 123%-an allt szemben a 2001-es 129%-kal. A 2. klaszter esetében viszont a 2020-as 62%

kismértékii leszakadast mutat a 2001-es 66%-hoz viszonyitva.

7. 4bra: Termelékenység, 2001-2020
Figure 7. Productivity, 2001-2020

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

8. abra: Munkanélkiiliségi arany, 2001-2020
Figure 8. Unemployment rate, 2001-2020

Forrds: sajat szerkesztés (KSH adatok alapjan)
Source: own editing (based on KSH data)

Végiil a klaszterek vizsgalatanal a munkanélkiiliségi aranyt vettiik gorcso ala. Ebben a vonatkozasban

is egyértelmiien visszatiikrozOodik a tarsadalmi innovacios potencialban lathato jelentds kiilonbség,
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hiszen a viszonylag jo helyzetii klaszterekben alacsony a munkanélkiiliség, mig a kedvezétlenekben
magasabb. A gazdasagi valsagok (2008-as, illetve COVID-19) szerepe egyértelmiien megfigyelhetd

valamennyi klaszternél, de a klaszterek kozott pozicidvaltozas nem tortént az elmult idészakban.

KOVETKEZTETESEK

A tarsadalmi innovacios potencial €s a teriileti versenyképesség kozti kapcsolat vizsgalata esetében
kiemelt figyelmet forditottunk a tarsadalmi innovéaciod versenyképességhez vald hozzdjarulasdnak
szdmszerlsitésére a magyarorszagi telepiilések vonatkozasdban. A hosszl tava versenyképességet
fokozza a technologiai fejlodés, a tanulasi képesség €s az innovacios képesség (Bernard et al., 2007;
Hortovanyi & Balaton, 2016). Birchenhall (1995) az innovéciot technikai haladasként értelmezi, és
tarsadalmi szinti tanulési folyamattal azonositja. Az innovacié 6nmagéaban nem c¢l, hanem a ver-
senyképességhez €s értékteremtéshez vezetd it (Durand et al., 2004).

Ha a versenyképesség 0sszetevdit — korabbi munkainkban mar bemutatott modon (Varga et al.,
2020; Toth & Varga, 2022) — a tdrsadalmi innovacids potencial tiikrében elemezziik, akkor a mogottes
okok is azonosithatova valnak. Az éltalunk alkotott klaszterek népességének alakuldsa tekintetében
2001-2020 kozott a legkedvezdbb helyzetii telepiilések csoportjanak kivételével a demografiai erdzid
altalanos trendje figyelhetd meg. Szamitasaink alapjan — a legutobbi népszamlalasi adatok (2011)
alapjan becsiilve — az egyes klasztereket 2001 és 2016 kozott Iényegében altalanos foglakoztatasi
novekmény jellemzi, ezutdn azonban a lényegében Osszetartd tendencia némileg megtorik azzal,
hogy a legkedvezdtlenebb tarsadalmi innovacids potencidllal rendelkez6 2. klaszter foglalkoztatasa
negativ tendencidt mutat, mig a tobbi klaszter helyzete inkabb javult vagy stagnalt. A klaszterek
termelékenységének meghatirozasat az egy adozora jutd adokoteles jovedelmek alapjan hataroztuk
meg. A tarsadalmi innovacios potencidl szerepe ebben az dsszefliggésben a leginkabb megfigyelhetd.
A legkedvezObb helyzetii klaszter esetében a termelékenység kozel 25%-kal haladja meg az orszagos
atlagot, mig a legkedvezdtlenebb klaszternél kozel 40%-kal marad el ez az érték az orszagos atlagtol.
A munkanélkiiliségi adatok elemzése alapjan kijelenthetd, hogy egyértelmiien visszatiikrozddik a tar-
sadalmi innovacids potencialban lathat6 jelentds kiilonbség, hiszen a munkanélkiiliség a kedvezotlen
helyzetli klaszterekben magasabb.

Kutatasunk alapjan a tarsadalmi innovacios potencidl bazisan képzett telepiiléscsoportok esetében 4
klaszter azonosithatd. A telepiilések tarsadalmi innovacios potencialja és jelenlegi fejlettségi helyzetiik
egyiitt mozog, ugyanakkor a tarsadalmi innovacio6 — a lassan valtoz¢ teriileti folyamatokhoz igazodva
— pozitiv elmozdulasi lehetdséget teremthet kozéptavon. A tarsadalmi innovacios potencialba valo
befektetés alapvetden befolyasolja a versenyképességet.

A kutatas keretein beliil a telepiilésszintli tarsadalmi innovacios potencidl és a versenyképesség
kozti kapcsolat mérési kihivésait vizsgaltuk. A kutatds korlatjdnak szamit az altaldnosithatosag
szempontjabodl, hogy vizsgalataink a magyarorszagi telepiilésekre fokuszaltak, ahol a tarsadalmi
innovaciot mint 0j eszkozt, modellt azonositottuk, ami megoldasokat kinal a tdrsadalmi kihivasokra,

problémakra. A telepiilésszintli komplex mutatdé meghatarozasa 0 kutatési irdnyokat is kijelolt sza-
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munkra. Egyrészt tovabbi vizsgalatot kdvetel meg az egyes mérési szintek (telepiilés, régio, orszag)
kozti kapcsolat altalanos meghatarozasa, mérési modszereik Osszekapcsolasa. Masrészt tovabbi
vizsgalatot igényel a tarsadalmi innovacios torekvések generalasanak tdmogatdsa. A fenti kutatasi
iranyok tovabbi vizsgalata fontos Osszefiiggések feltarasat eredményezheti, amely kiegészitheti a
jelen tanulmany keretei kozott végzett vizsgalatokat.

Tanulmanyunkban bemutattuk a tarsadalmi innovacios potencial szamszerisitésére alkalmas
indikatorrendszeriinket, illetve annak térbeli képét. Meghataroztuk a tarsadalmi innovacios potencial
varmegyei atlagait, €s felhivtuk a figyelmet arra, hogy a kedvezdtlen helyzetért elsésorban az outputin-
dikatorok a felelosek. Ramutattunk arra, hogy igen szoros a kapcsolat a telepiilések versenyképessége
¢s a tarsadalmi innovécios potencial kozott. Megallapitottuk, hogy a teriileti egyenl6tlenségekért
dontd részben a komplex versenyeldnyos telepiilések feleltek az elmult idészakban, tehat fontos, hogy
a teriileti kiilonbségek csokkentése érdekében — a tarsadalmi innovaciok alapgondolata jegyében — a
kedvezdtlenebb helyzetii, rosszabb alapokrdl induld telepiilések is kapjanak lehetdségeket, hogy a
helyi adottsagoknak megfeleld, azokra alapozd helyi fejlesztések valdésulhassanak meg. Ez a teriileti
kiilonbségek csokkentésének egy fontos eszkoze lehet.

Négy csoportba soroltuk a hazai telepiiléseket a tarsadalmi innovacios potencialjuk alapjan. E
klaszterek demografiai, foglalkoztatasi és termelékenységi trendjei markénsan elkiiloniilnek, mely
fontos visszajelzés lehet a dontéshozdknak, hogy a hatékony fejlesztés érdekében térben elkiiloniilt, a
helyi viszonyokhoz jobban igazod6 programokra, projektekre van sziikség a hatékony fejlesztéspoli-

tika és kiegyensulyozott térbeli struktura érdekében.
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